“Nao tivemos projeto que nao fosse

a adaptacao do capitalismo”

Por Verena Glass - 01/12/2016

Em conversa com a Fundacao Rosa Luxemburgo, o padre marxista
comenta a acomodacao das esquerdas e dos governos progressistas da
América Latina as modernidades capitalistas, avalia a funcionalidade da
luta armada e defende horizontes que incluam a crise ecoldgica no

pensamento politico
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Por Christiane Gomes, Daniel Santini, Gerhard Dilger e Verena Glass

Francois Houtart é um dos expoentes de um seleto grupo de pensadores que, para
além das vastas leituras, conheceram o mundo por experiéncia. Hoje com 91 anos,
0 padre e socidélogo marxista belga era um adolescente de 14 anos quando
explodiu a Segunda Guerra Mundial, periodo em que, na Juventude Catdlica
Operaria, iniciou sua longa trajetéria de atuacao junto a classe trabalhadora e a

movimentos sociais nos quatro cantos do mundo.

Como certa vez comentou Frei Betto, a diferenca entre Deus e Francois Houtart é
que Deus esta em toda parte, e Francois esteve (conta, rindo, o proprio). Além da
Europa, Houtart atuou em paises como Africa do Sul, Bangladesh, Camardes,
Coreia, Estados Unidos, Filipinas, india, Malta, Tailandia, Sri Lanka, Paquist3o,

Tanzania, Vietna e Zaire, além de diversas nacdes da América Latina e do Caribe.
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Licenciado em Filosofia e Teologia em Malines em 1949, tem pds-graduacao em
Ciéncias Politicas e Sociais na Universidad de Lovaina em 1973, e diplomou-se no
Instituto Superior Internacional de Urbanismo Aplicado em Bruxelas. Ainda na
década de 1950, foi fazer um doutorado nos EUA e, em 1953, esteve pela primeira

vez em Cuba, para trabalhar com a juventude catdlica do pais.

Apods concluir os estudos nos Estados Unidos, passou seis meses na América
Latina, “o que para mim foi uma descoberta extraordinaria porque conheci os
paises desde baixo, ndao de cima”. Foi nesta época que, na Coldmbia, conheceu o
também padre catdlico, sociélogo e revolucionario Camilo Torres que, anos depois,
juntou-se ao grupo guerrilheiro Exercito de Libertacao Nacional (ELN) e foi

assassinado em fevereiro de 1966.

A partir destas primeiras experiéncias na América Latina, Houtart seguiu
acompanhando e aprofundando seus estudos sobre os diversos processos de
construcao das esquerdas na regiao. Hoje vive em Quito, no Equador, e dedica
grande parte do seu tempo a atender demandas de movimentos e organizacdes
sociais e académicas para contribuir com processos de reflexao que ajudem na
compreensao do mundo e dos horizontes possiveis a partir dos pensamentos de

esquerda.

A seguir, leia trechos da entrevista concedida por Houtart a Fundacdo Rosa
Luxemburgo em 13 de outubro, quando analisou a situacao politica da América

Latina e os desafios das esquerdas na regiao.

Vocé conheceu a América Latina em um momento em que comecavam a
se conformar varios movimentos revolucionarios na regiao. Por exemplo
na Colombia, onde vocé foi muito préximo de Camilo Torres. Quando ele
decidiu aderir ao grupo guerrilheiro Exército de Libertacao Nacional

(ELN), vocés ainda estavam em contato?



Sim, evidentemente. Discutimos sobre o0 assunto, e eu nao estava muito de acordo
com suas opc¢des porque, pensava eu, para a Coldmbia um Camilo vivo seria mais
importante do que um Camilo morto. Tratei de conseguir para ele uma bolsa de
estudos no momento em que formava a Frente Unida[1], um movimento
extraordinario que provocou uma forte reacao da burguesia colombiana. Me
lembro da ultima vez que o vi; me contou que nao podia dormir duas noites no
mesmo lugar porque estava com a cabeca a prémio. Eu lhe disse: “Camilo,
achamos uma bolsa de estudos para vocé para que faca o seu doutorado e tome
um pouco de distancia da situacao”. Mas ele me dizia: “Nao, nao posso, porque, se
saio da Colombia, iria decepcionar as pessoas que depositaram sua confianca em
mim. Nao posso”. Em 1965 eu estava em Nova York e achei outra bolsa para ele;
decidi voltar para Bogotd, para falar com Camilo novamente. Mas cheguei cinco
dias tarde demais porque ele ja havia partido para as montanhas. E seis meses

depois foi assassinado.

E como vocé vé a situacao da Colombia hoje, em meio as tentativas de
selar a paz entre o governo e as Forcas Armadas Revoluciondrias da
Colombia (Farc)?

Bom, ontem (12 de outubro) estive na Colédmbia na marcha pelo processo de paz.
Havia um ndmero enorme de indigenas de todas as regides do pais, e me pediram
que falasse na Praca Bolivar. Falei umas poucas palavras de solidariedade dos
povos do mundo com eles. O que considero evidente é que o processo de
negociacao para por fim a guerra aberta temos que apoiar de todas as formas. Mas
sabendo que o fim da luta armada nao significa o fim da luta social. E que a
burguesia colombiana é talvez a mais culta - e também uma das mais cinicas - da
América Latina, que vai usar todos os mecanismos disponiveis para reproduzir sua
hegemonia na sociedade. O processo de paz é uma das armas da burguesia,

devemos saber disso - 0 que nao impede de ver que é um passo absolutamente



necessario. Porque o tempo da luta armada passou, por agora.

Também tive uma conversa com o ELN, que esta comecando o processo de paz.
Acho que, quando Camilo entrou para a guerrilha, isso poderia ser legitimo. Mas ha
trés condicOes para dar legitimidade a luta armada: a primeira é que seja o ultimo
recurso, que nao haja condicdes de didlogo. E claro, hd 50 anos, era assim.
Segundo, que haja possibilidade de éxito. Had 50 anos se podia pensar que seria
possivel transformar a sociedade com a luta armada. E, terceiro, que nao seja
necessario usar métodos antiéticos. Estas trés condicdes mudaram durante o
processo. Nos ultimos 25 anos ja havia condicdes de negociacao, € nao havia
possibilidade de éxito politico pelas armas em funcao da correlacao de forcas. E
por fim, comecou-se a utilizar métodos que nao podemos aceitar, como o

narcotrafico, os sequestros etc.

Estamos em outra época; o que nao significa que um dia, no futuro, se as coisas na
América Latina seguirem como estdo agora - principalmente diante das crises nos
paises progressistas -, a luta armada nao seja legitima outra vez: se os regimes de
direita se reorganizarem e utilizarem os mesmos métodos que conhecemos no
passado; se as forcas progressistas se transformarem mais e mais em forcas
social-democraticas; se a esquerda se transformar em Viagra do capitalismo senil;
se nao houver forcas politicas que sejam a expressao dos movimentos sociais. Mas
penso que nao vale a pena discutir o assunto no momento, porgue é uma hipétese

do futuro.

Diante das crises que vocé menciona - dos governos progressistas, do
fortalecimento das forcas conservadoras -, 0 que vemos € um processo
crescente de resisténcias, mas nos faltam estratégias novas para os
movimentos, para as esquerdas, de propor e construir novos horizontes.

Como vocé avalia esta conjuntura?



Este ano, fui convidado pela Frente Farabundo Marti (FMLN) a participar da reuniao
do Foro de Sao Paulo em El Salvador. Antes ia muito mais a estas reunides, mas
depois tomei uma certa distancia porgue me parece que a evolucao do Foro estava
cada vez mais social-democrata e menos de esquerda. Mas, diante da crise
mundial e das crises das esquerdas, amigos me convenceram a ir este ano. E me
decepcionei muito. Havia 100 partidos e organizacdes de esquerda de toda
América Latina e nenhum discurso novo, era a mesma ladainha de 20 anos atras,
uma impossibilidade de autocritica, s6 a repeticao de slogans. “Devemos apoiar a
Dilma, devemos apoiar o Lula, o Daniel [Ortega], o Rafael [Correa], o Maduro etc”.
Ok, de acordo, mas isso nao € uma solucao. Nem uma visao para o futuro.
Ultimamente, quando estive no Brasil com o PT, meses atras, disse que nao tinha
vindo para dar licbes mas para ajudar a refletir. Disse que diante da crise no Brasil
- mas também em outras partes -, é preciso refundar a esquerda. Nao devemos
acusar pessoas, mas analisar o problema como um problema do sistema. Também
nao quero falar de ciclos - se falava em fim de um ciclo -, porque nao penso que é
um conceito adequado porque tem um carater demasiadamente determinista. Nao
me parece adequado que aceitemos a ideia de ciclos como alternancia: alguns
anos manda a esquerda, outros, a direita. Porque se realmente queremos mudar
uma situacao estrutural, nao podemos permitir que a direita volte ao poder. Temos
que lutar por uma possibilidade de transformacao estrutural, e temos que nos dar

conta que as experiéncias da esquerda se esgotaram.

As experiéncias latino-americanas foram muito importantes porque foram as
unicas pés-neoliberais no mundo. Nao houve nada assim nem na Europa, nem na
Africa e no mundo &rabe com suas primaveras, nem nos EUA ou outros
continentes. Mas foram experiéncias pds-neoliberais, mas nao pds-capitalistas.
Dilma mesmo defendeu a alianca com o mercado. Isto, no entanto, ndao é um

problema de pessoas, chefes de Estado, mas do sistema. Acontece no Equador, na



Bolivia, na Argentina, no Brasil, mas também na Venezuela ou na Nicaragua.

Por isso é importante fazermos a autocritica, o que é muito dificil porque sempre
nos deparamos com a autodefesa. No Brasil, meses atras, em reuniao com o PT,
uma parte dos dirigentes dizia: “Nao, nao, lutamos contra o capitalismo e contra a
pobreza. Tantos milhdes de pessoas sairam da pobreza”. E minha resposta foi:
“Isso nao é anticapitalismo. Porque o Banco Mundial também tem como objetivo a
luta contra a pobreza. Luta contra a pobreza porque isso permite a mais gente o
acesso ao mercado, permite a mais gente consumir; e isso é excelente para o

capitalismo”.

Vocé entende entao que talvez a forca das esquerdas seja catalisada
quando esta na oposicao? Por que quando esta no poder, quando se
ocupa prioritariamente da Iégica eleitoral, € mais complexa a construcao
de um projeto? Qual foi o projeto das esquerdas nos ultimos 15 anos na
América Latina?

Desde o principio nao tivemos um outro projeto que nao fosse o de adaptacao do
capitalismo a outras demandas légicas ou culturais. Nunca houve uma base
fundamentalmente anticapitalista, e temos que analisar as razées. As posicoes
antineoliberais foram reais. Reestabeleceu-se o papel do Estado em alguns
aspectos sociais, sobretudo de luta contra a pobreza e de acesso a servicos
publicos. Houve investimentos em projetos infraestruturais, como estradas, no
Equador, onde vivo. Mas isso foi realizado mediante uma concepcao de Estado
muito jacobino, centralizado, relativamente autoritario e com lideres carismaticos
gue tiveram a tendéncia de perpetuacao para cumprir as tarefas do pos-

neoliberalismo.

Isso produziu ganhos reais, nao podemos negar gue milhares de pessoas sairam da

pobreza. Mas isso nao necessariamente é resultado de uma politica pds-capitalista.



Porque outros paises da regiao, como México, Coldbmbia ou Chile, também tiveram
lutas contra a pobreza, e as vezes mais eficazes. Mas claro, sao avancgos. O
Equador de hoje ndo é o mesmo de 54 anos atrds. E muito melhor que antes, mas
essa experiéncia ja se esgotou. Principalmente diante da crise internacional das

commodities, das matérias-primas.

A América Latina, assim como a Africa, sofreu um processo forte de reprimarizacéo
da economia e de uma relativa desindustrializacao. Isso elevou a importancia da
regiao no mercado global. O resultado imediato foi que, quando a crise baixou o
preco das commodities, isso afetou todo o continente e em particular os paises
progressistas, que tinham aproveitado a alta das matérias-primas para financiar
suas politicas sociais. Por isso digo que estamos diante do esgotamento deste

modelo.

Mas, em paises como Bolivia e Equador, por exemplo, nao houve uma
tentativa de construcao de um novo paradigma politico, que, na teoria,
incorporou conceitos como o direito da natureza? Como vocé avalia a
proposta do Bem Viver, incluida nas constituicoes dos dois paises? O que
é o Bem Viver para vocé?

E uma visdo que considera o conjunto da realidade. Por exemplo, o crescimento
econdmico de tipo capitalista nao considera as “externalidades”, o que é externo
ao calculo de mercado, como os danos ecolégicos, sociais e culturais. O Bem Viver
nao demanda que adotemos a cosmovisao particular dos povos indigenas. Sim, o
conceito de Pachamama, a Mae Terra, isso sim; nao que ela seja um organismo
gue se enraivece quando é ferida, mas sim que todos os elementos da natureza
Sa0 N0SS0S irmaos. I1sso como visao simbdlica é extraordinario, Sao Francisco de
Assis tinha essa visao. Mas adotar o Bem Viver nao significa que precisamos adota-
la. Significa que precisamos retomar uma visdo holistica da realidade, uma visao

de realidade nao segmentada como a adotada a partir do iluminismo, com seu



desenvolvimento cientifico e tecnoldgico extraordinarios que, no entanto, dividiu a
realidade. Porque permitiu ao capitalismo de mercado impor suas leis ao conjunto
da sociedade, nao s6 nos aspecto econémico mas também politica e

culturalmente.

Assim, recuperar uma visao holistica, uma visao completa da realidade, é
essencial. Mas os governos que vocés citam, preocupados com problemas
imediatos a resolver, adotaram o conceito do Bem Viver, mas ndo o conteudo do
conceito. No Equador, no primeiro mandato de Rafael Correa, era a base do
discurso. Mas na pratica, o que mandava era a visao desenvolvimentista. Criou-se
uma enorme distancia entre o discurso e as praticas, o que vemos muito nos
paises progressistas, que tem constituicdes magnificas, com garantias dos direitos

da natureza e etc. Mas e a aplicacao?

Como vocé avalia movimentos sociais e suas relacoes institucionais com o
poder? Como vocé Ié seus posicionamentos ideolégicos?

A principio, a maioria dos movimentos sociais apoiou totalmente os governos
progressistas, mas depois pouco a pouco se distanciaram, porque as politicas reais
nao se conciliavam com suas aspiracoes. Mas qual é a referéncia destes
movimentos? E uma referéncia que se baseia no passado ou corresponde a
realidade atual? Penso que estao entre os dois. Temos que entender por qué. Uma
parte destes movimentos ainda mantém um discurso repetitivo, repetem os
slogans do passado, sobre o papel da classe trabalhadora etc. Mas o que é a classe
trabalhadora? A destruicao do trabalho pelo capitalismo moderno, por um lado,
mas também a defesa dos ganhos que o capital traz pelas organizacdes dos
trabalhadores, por outro, nos impede de termos um futuro diferente. A classe
trabalhadora tem sua importancia, mas ha outras forcas, como os movimentos do
campo. No ambito internacional o movimento camponés tem sido mais forte que o

trabalhista. Eu me lembro que, no Férum Social Mundial em Belém (2009),



falavamos de condenar o capitalismo. Mas os sindicatos europeus se opuseram ao

uso da palavra “capitalismo”, se negaram a falar de capitalismo.

Como redefinir todas as forcas que lutam contra o capitalismo? Nao é mais apenas
a classe trabalhadora. Entao, hd uma repeticao de um discurso que nao
corresponde mais a realidade. Isso pode ser um problema quando falamos em
refundacao. Ou seja, redefinicao da metas. Que tipo de sociedade queremos?
Como utopia nao no sentido de ilusao, e sim de algo que ainda nao existe, mas
pode vir a existir? Ainda, como podemos pensar na transicao? Porque,
evidentemente, diante da correlacao de forcas internacionais, nao podemos pensar

em criar um sistema socialista instantaneo.

Mas, sim, podemos pensar em transicdes, em todos os aspectos da realidade;
desde a agricultura camponesa as politicas fiscais; e devemos ver quais forgas,
atores, podem implementar esse projeto, em funcao da experiéncia dos

movimentos sociais e politicos.

Recentemente, seu amigo Samir Amin, um dos grandes pensadores
marxistas da atualidade, esteve em Berlim falando do outono do
capitalismo e da primavera dos povos. Para ele, na perspectiva historica,
o capitalismo seria uma etapa muito curta na humanidade, e a crise é tao
grande que é possivel que seja derrubado. Vocé concorda?

Sim, mas a partir da compreensao de que nao vai ser amanha que o capitalismo
vai cair por si sé, temos que continuar com as lutas sociais, evidentemente. Mas ha
contradicdes fundamentais que Samir, como marxista, tem certa dificuldade de
compreender, como o fato de que a crise é também ecoldgica. Que os limites da
destruicdao da terra sao extremamente importantes e que devem ser integrados a
analise tedrica. Isso esta apoiado em Marx, quando ele justamente fala da

destruicao do equilibrio entre seres humanos e a natureza. Marx ja estabeleceu,



penso eu, as bases tedricas do ecossocialismo. Mas este nunca foi desenvolvido

nem pelos intelectuais e muito menos pelos governos comunistas ou socialistas.

Por que é tao dificil para a esquerda latino-americana - mas também a
europeia - de incorporar o ecossocialismo? Nao se trata de uma coisa
nova, nos anos 1980 era bastante presente. Entao, por que desapareceu
do horizonte de grande parte das esquerdas?

Porque ainda existe essa concepcao classica de modernizacdao. Modernizar é
industrializar. Quando se fala em ecossocialismo, reagem imediatamente dizendo
gue é um complé dos paises industrializados contra os paises da periferia para
impedir seu desenvolvimento. Vemos o exemplo da China: mais de um milhao de
chineses morrem por ano por problemas de poluicao do ar. Ou contaminacao da
4gua. Isso é modelo de desenvolvimento? E a mesma légica dos maias e dos
astecas, que faziam sacrificios humanos para ter uma boa colheita. Nesse sentido,
SOU UM pouco mais critico que Samir Amin, que tem muita proximidade ao projeto
chinés, porque vejo o que acontece |3, e no Vietna, que segue 0 mesmo modelo. E
um retorno ao capitalismo selvagem, que tem resultados sociais bastante

negativos mas ao mesmo tempo nao é a mesma coisa que o capitalismo ocidental.

Nos ultimos anos vem tomando corpo, em alguns circulos de esquerda, o
conceito de “comuns”, que se aproxima ao comunitdrio, ao
autogestionado, e que também esta presente nos horizontes do Bem
Viver. O que para vocé sao os “comuns”? Esse conceito poderia desafiar o
capitalismo que temos hoje?

Penso que temos que ser prudentes, porgue ha uma certa tradicdao de regresso a
um passado gue nao existe mais. Ha o perigo de nos concentrarmos sobre
formulas que ja nao correspondem a realidade. Por outro lado, ha essa ideia de
recuperar os commons, a ideia do comum, e diante de todos o0s processos de

individualizacao das vida econdmica, politica, social e também cultural, € um passo



muito importante.
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[1] Em meados dos anos 1960, liderado por Camilo Torres, a Frente Unida foi um
movimento de massas de oposicao ao sistema e ao processo eleitoral que se
aproximou da nascente organizacao guerrilheira Exército de Libertacdo Nacional

(ELN).
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